Ministerul Educatiei Nationale
Centrul National de Evaluare si Examinare

Examenul de bacalaureat na tional 2019
Proba E. d)
Logic &, argumentare $i comunicare
Varianta 2

Profilul umanist din filiera teoretica, profilul servicii din filiera tehnologica si toate profilurile si
specializarile din filiera vocationala, cu exceptia profilului militar

» Toate subiectele sunt obligatorii. Se acord  a 10 puncte din oficiu.
e Timpul de lucru efectiv este de 3 ore.

|. TETEL (30 pont)
A. Irjatok le a vizsgalapra mindegyik kijelentés esetében a helyes valasznak megfeleld bet(it! Csak
egyetlen helyes valaszlehetdség létezik.

1. A bizonyitas az a logikai folyamat, amely soran:

az alap a tézishdl kovetkezik

a hamis premisszak igaz konkluziot tAmasztanak ala
a tézis az alapbdl szarmazik

a hamis premisszak hamis konkllziét tamasztanak ala

coow

2. A ,Ha némely fiatal értékeli az igazsagossagot, akkor némely fiatal nem értékeli az
igazsagtalansagot” kovetkeztetés:

érvénytelen atalakitas

teljes indukcio

kozvetett dedukcid

érvényes atalakitas

coow

3.  Ellentmondo logikai viszony allapithatd mega az alabbi fogalmak kozt:
krizantém és rozsa

helyes és helytelen

macska és fekete macska

tanuld és sportold

coow

4. A ,Néhany vizilény eml 6s” kijelentés logikai szubjektuma:
néhany vizi lény

vizi lény

néhany lény

vizi

coow

5. A helyes osztalyzas azonos fokan all6 osztalyok kdzt csak a kdvetkezd logikai viszony
létezhet:

azonossagi

alarendel§

metszé

szembenalld

coow

6.  Atorténelmi novella fogalom tartalmi szempontbdl:
relativ, elvont, negativ, egyszer(

Ures, egyedi, gydljt6, homalyos

abszolut, konkrét, pozitiv, 6sszetett

nem Ures, altalanos, elosztott, pontos

coow

7. A nem teljes indukcié soran:

a. az altalanosrol ugrunk a részlegesre
b. egy végtelen targylétszamu osztaly keretén belil 4ltalanositunk
c. az dsszes szOban forgo esetet megvizsgaljuk
d. biztos igazsagértéki konklaziét nyerink
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A teljes indukcié olyan kdvetkeztetés, amelynek feltétele:

egy vegtelen targylétszamu osztaly, amelynek nem vizsgalhaté meg minden eleme

a premisszaknak a konklGziéhoz viszonyitott allatlanosité jellege

az egyetemes premisszakroél egy részleges konkllzidra valé attérés

valamely osztaly minden egyes elemének vizsgalata, tekintettel annak véges jellegére

cooo’

Ha a tanulé fogalmahoz hozzaadjuk a dijazott tulajdonsagot, akkor:
a fogalom tartalma cstkken, terjedelme viszont né

a fogalom tartalma és terjedelme egyarant névekszik

a fogalom tartalma és terjedelme egyarant csokken

a fogalom tartalma noévekszik, a terjedelme viszont cstkken

coop’

A ,Minden m dvész érzékeny lelkilet d ember” kijelentés:
egyetemes tagado

egyetemes allitd

részleges tagadoé

részleges allitd

oo

20 pont

B. Adottak a kovetkezd terminusok: A, B, C és D. Az A fogalom a B félérendeltje, és a C

fogalom az A fajfogalma (species). A B és C terminusok ellentétes viszonyban allnak. A D

fogalom egyarant metsz6 viszonyban all az A-val és a C-vel, mikdzben szemben &ll6 viszonyban

van a B-vel.

1. Abrazoljatok az Euler-médszer segitségével egyetlen diagramon beliil a négy fogalom kozti
logikai viszonyt! 4 pont

2. Az A, B, C és D fogalmak kozti viszonyt alapul véve, allapitsatok meg, hogy az alabbi
fogalmak melyike igaz illetve hamis? (Az igaz mondatokat jel6ljétek I-vel, a hamisakat pedig
H-val.)!

a. Néhany A (van) B.
b. Minden C (van) A.
c. EgyDsemA.
d. Némely A nem D.
e. Némely B (van) C.
f. Minden A (van) C.
6 pont
ll. TETEL (30 pont)
Adottak a kovetkez kijelentések:
1. Néhéany péros szam primszam.
2. Minden hodité haboru igazsagtalan cselekedet.
3. Néhany szillogizmus nem érvényes kovetkeztetés.
4. Egyetlen hazugsag sem erkolcsos dolog.
Szdgezzétek le az 2-es és 3-es kijelentésnek megfelels logikai formulakat! 2 pont

. Szerkesszétek meg természetes és formalis nyelven egyarant az 1-es kijelentés alarendelt-
ellentétsét, a 2-es kijelentés alarendeltjét, a 3-as kijelentés folérendeltjét, és a 4-es kiejelntés
ellentmondojat.. 8 pont

. Alkalmazzatok a megforditas és az atalakitds mdiveleteit, leszarmaztatva a 1l-es és 4-es
kijelentés mindegyikének helyes megforditottjat és atalakitottjat formalis valamint természetes

nyelven! 8 pont
. Alkosséatok meg formalis és természetes nyelven egyarant az 3-as kijelentés atalakitottjanak
megforditottjat. 4 pont

. Két diak, X és Y a kovetkezéképpen vélekedik:
X: Ha minden erkdlcstelen cselekedet helytelen, akkor minden helytelen cselekedet

erkodlcstelen.

Y: Ha minden macskaféle husevd, akkor egy macskaféle sem nem-husevé.
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A fenti helyzetbdl kiindulva:

a. Vazoljatok formalis nyelven a két didk vélekedését! 4 pont

b. Magyardzzatok meg a formalizalt kbvetkeztetések helyességét! 2 pont

c. Magyaradzzatok meg X didk kévetkeztetésének helyességét! 2 pont
. TETEL (30 pont)

A. Adott a kdvetkezb két szillogisztikus modozat: aee-2, aai-4.
1. irjatok le a mindkét szillogisztikus modozatnak megfelelé kovetkeztetési sémat, és
képezzetek természetes nyelven egy szillogizmust, amely megfelel a fenti kdvetkeztetési sémak
valamelyikének! 8 pont
2. Ellendrizzétek a Venn-diagram segitségével mindkét szillogisztikus médozat érvényességeét,
leszdgezve azt, hogy milyen dontésre jutottatok! 6 pont

B. Szerkesszetek formalis és természetes nyelven egyarant egy érvényes szillogizmust, amely az
Egy hal sem szarazfoldi allat ~ kijelentést tAmasztja ala! 6 pont

C. Adott a kovetkezé szillogizmus: Minden igazsagos dontés helyes, kdvetkezésként egye s
itéletek nem igazsagos dontések, minthogy egyes ité  letek nem helyesek.

A fenti szillogizmusbdl kiindulva szégezzétek le, hogy az alabbi kijelentések kdzil melyek igazak
és melyek hamisak! (Az igaz kijelentéseket jeloljétek | betiivel, a hamisakat H-val!)

1. A k6zépsé terminus mindkét premisszaban elosztott.

2. A konkluzié logikai predikatumét az igazsagos dontés fogalom képezi.

3. A szillogizmus konkliziéja egyetemes allitd kijelentés.

4. A konkluzio logikai szubjektuma sem a premisszaban sem a konkllizidban nem elosztott.

4 pont
D. Adott az aldbbi meghatarozas:
Az eml 8s egy gerinces szarazféldi allat.
a. Szogezzetek le egyet a meghatdrozas szabalyai kozil, amelyet a fentebb adott
meghatarozas megsért! 2 pont
b. Emlitsetek meg egy masik, a meghatarozas helyességét befolyasold szabalyt, amely
kulonbozik az a pontban megallapitottdl, tovabba szerkesszetek egy olyan meghatarozast,
amelynek meghatarozandé fogalma az eml 8s, és amely sérti az emlitett szabalyt!
4 pont
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